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Liebe Leser und Leserinnen des UR,

die seit Gber 25 Jahren bestehende Koopera-
tion von VDH und der Gesellschaft zur Férde-
rung kynologischer Forschung (GKF) hat wieder
einmal ein interessantes Ergebnis gebracht.
Auf Einladung des Vorsitzenden der GKF,
Prof.Dr.Dr.h.c.Martin S.Fischer, traf sichseit letz-
tem Jahr in unterschiedlicher Weise eine Exper-
tenrunde, der, neben dem Président des VDH,
Prof. Dr. Peter Friedrich und dessen Geschafts-
fihrer und Justiziar, Jorg Bartscherer sowie
Prof. Dr. Andreas Moritz folgende Personlichkei-

ten in alphabetischer Reihenfolge angehérten:

Die Experten diskutierten folgende Themen im Zusammenhang mit
der Kastration von Hunden:

Tierschutzgesetz, Auswirkungen auf den Hormonhaushalt (Iuteini-
sierendes Hormon, Prolaktin, Cortisol) und das Verhalten, pathoge-
netische Zusammenhange (Mastzelltumor, widersprichiiche Daten
Mammatumor, Milztumon), Auswirkungen auf das Wachstum z. B
auf die Gréenzunahme oder den Schiuss der Wachstumsfuge, Ein-
fluss auf orthopadische Erkrankungen und immunologische Zusam-
menhange und nicht zuletzt mdgliche Folgen wie die Zunahme des
Gewichts und Kdrperfettes.

Auch mit einer umfangreichen Datenbankrecherche soliten
Forschungslcken identifiziert werden, die vielleicht dank der
Unterstitzung der GKF zuklinftig geschiossen werden kdnnten.
Uberraschend war die geringe Anzahl von Langzeitstudier
mogliche Folgen der Kastration besser einschatzen zu kannen.

Die Leser des UR kommen nun in den Genuss, Beitrége aus dem
Expertenteam in diesem Heft des UR und den beiden folgenden zu
den Themen: Kastration von Hunden aus juristischer Sicht; Kast-
ration von Hunden aus tiermedizinischer Sicht und Kastration von
Hunden aus verhaltensbiologischer Sicht lesen zu kannen.

Pro. Fischer hatte in seinem Editorial in der Ausgabe 05 geschrie-
ben, ,Die Gesellschaft zur Férderung kynologischer Forschung ist
Ihr Tor zur Wissenschaft” und heute kbnnen Sle einmal mehr durch
dieses hindurchtreten. Aber bitte vergessen Sie nicht, Mitgied in der
‘GKF 2u werden: www.gkf-bonn.de/index php/aufnahmeantrag.html.

Kastration von Hunden
aus juristischer Sicht

Jéirg Bartscherer - Prof. Dr. Axel Wehrend - Dr. Barbara Felde

ie Kastration von Hunden - Riiden wie Hiindinnen - gehdrt zu

den hiiufigsten Operationen in der Kleintierpraxis. Dass
Kastration - wie jeder andere Eingrif in die korperliche Unversehrt-
heit des Hundes - auch eine rechtliche Dimension hat und nur unter
bestimmten Voraussetzungen erfolgen dar, sollim Folgenden darge-
stellt werden.

DEFINITION

Die Kastration bezeichnet einen Eingriff, bei dem die Keimariisen (riin-

din: Eierstécke, Riide: Hoden) entfernt werden. Bei der Hiindin wird

hufig zusétzlich die Gebarmutter entnommen. Durch die Kastration

verlieren die Tiere die Fahigkeit, sich fortzupflanzen. Zusitzlich fallen die

Keimdriisen als Quelle von Hormonen weg, Diese Hormone wirken vor
llem i

l]efu.hlen und lhm ‘Moral g!smn werden wenn sie sich in der [ﬁﬁml—
lichkeit
chutz: Mit do Eflihrung eines ahsehen Tiasemtarechts im Iahm
1933 éinderte sich die Zweckrichtung des Tierschutzrechts - eben zu
Tiere, weil Tiee leiden Menschen

GRUNDSATZLICHES VERBOT VON EINGRIFFEN
AN TIEREN UND AUSNAHMEN
Grundséitzlich ist es alsn verboten, Tieren Schmerzen, LHden oder

Terschutzgesetze, in dem s heiBt:

Haufig wird der Begriff der Steriisation als gleichbedeutend verwen-
det. Im Rahmen einer Sterilisation werden die Keimdriisen nicht
entfernt. Bei der Hiindin wird der Eileiter und beim Riiden die Samen-
stinge unatochen, sxdso die Kelndrien et bien, £
isiertes Tier verliert die Fahigkeit zur die Keim-

Einen Schaden stellt auch die Kastration eines Hundes dar, da diese
Operation als Eingriff in die Korperliche Unversehrtheit des Tieres
durch die Entnahme von Organen bzw. von Gewebe zu werten ist.

Natiirlich gibt es Ausnahmen, die es rechtfertigen konnen, einem Tier
o : & .

irisen produzieren jedoch weiterhin Hormone. Eine Sterilisation von
Hiindinnen oder Riden ist in Deutschland uniiblich.

Die Motivation fiir die Durchfiihrung einer Kastration kann
grundsitzlich in folgenden Bereichen gesehen werden:

+ Erleichterung der Haltung

« Vermeidung der Fortpflanzung

+ Prophylaxe von Erkrankungen

« Therapie einer Erkrankung

Umfragen unter Hundehaltern zeigen, dass die ersten drei Motivatio-
nen als Kastrationsgrund iiberwiegen.

lekscnurz UM DES TIERES WILLEN

ischen etz s bedeum dass jedes Tier durch das Tierschutz-
gesetz vor nicht durch einen verniinftigen Grund gerechtfertigten
Schmerzen, Leiden und Schéden geschiltzt wird. Grund dieses Schut-
zesist, ist, das lei-
den konnen und auch Schéiden davontragen kinnen, unter denen sie
leiden. Das Tier wird also ,um seiner selbst willen® geschiitzt. Das war
nicht immer so.
falls verboten, Tiere zu quéllen. Das Verbot galt aber nur dann, wenn
man Tiere in der inn und Zweck dieses Vel

war icht derSchutz der Tiers, sondern der Schutz des Mnschen, &5
sollte vermieden werden, dass die Menschen verrohen oder in ihren

laut des eben zitierten § 1 Satz 2 Tierschutzgesetz nahe, in dem der

Sogenanue el Grund” gerent . Lieg ein Sokher o
duﬂen einem Tier — sweise - Schmerzen, Leiden oder Sché-
den ugeligh wordn.

Das grundsitzliche Verbot, einem Tier Schmerzen, Leiden und Schi-
den zuzufiigen, wird i vielen Einzelvorschriften im Tierschutzgesetz
‘genauer gefasst. Die fir eine Kastration einschizgige Vorschrift st § 6
Tierschutzgesetz. Dieser lautet (auszugsweise):

§6 Tierschutzgesetz
(1) Verbe Kor-
pe
Das verbot
gilt nicht, wenn

1. der Eingriffim Einzelfall
) nach tierdirztlicher Indikation geboten ist oder
b bei jagdlich zu filhrenden Hunden fiir die vorgesehene
Nutzung des Tieres unerkifich ist und tierdrztliche
‘Bedenken nicht entgegenstehen,
()

5. zur Verhinderung der unkontrollirten Fortpflanzung oder
~ soweit tierdrztliche Bedenken nicht entgegenstehen - zur
weiteren Nutzung oder Haltung des Tieres eine Unfruchtbar-
machung vorgenormmen wird.



Eine Kastration, die vorgenommen wird, weil der Hundehalter damit
erreichen will, dass sein Hund ,,umganglicher* wird, weil der Hunde-
trainer gesagt hat, ,dann ist der nicht mehr so aggressiv", weil es
das Tierheim so will, damit eine Adoption des Hundes stattfinden
darf, ist im Lichte des Tierschutzgesetzes damit grundsatzlich

nicht legal.

(Unterstreichung durch Verf)
In'§ 6 Absalz 1 Satz 1 ist wieder der Grundsatz zu erkennen: Es ist
Yetcoen, lnem TierSchmezen, LldnoderSchien (it It Form

zuzufiigen. Ausnahmen sind als solche zu behandeln, mit anderen
Worten: Von ihnen it nur sehr sparsam Gebrauch zu machen.

von Amputationen von Krperteilen oder von
ren von Organen oder Geweben) zuzufiigen. Damit st gmndsauuch
nicht nur eine Kastration verboten, sondern jeglicher Eingriff, mit dem
das Eninchmen baw ZestCien von Gewebe cinherght. Andete Bl
spiele, die unter d fallen, sind das

ig n Eingriff an einem Tier nicht vor,

50 bleibt es bei dem grundstzlichen Verbot der Durchfiihru

Eingriffs an dem Tier. Wird ein solcher Eingriff trotzdem vor

men, so verwirklicht der Durchfiihrende eine Ordnungswidrigkeit.
ibtsich aus § 18

te Kupierer
von Tumoren, All dles ist grundsataich verboten. Im folgenden Satz
des Gesetzes werden Ausnahmen von diesem Verbot definiert. Eine
Ausnahme st die tierarztliche Indikation im Einzelfall (siehe § 6 Abs.
1 Satz 2 Nummer 1 Buchstabe ) TierSchG). So ist ein Eingriff nicht
verboten, wenn ein Organ oder Gewebe zu therapeutischen Zwe-
cken entfernt wird. Beispiele sind die Amputation eines durch einen
Triimmerbruch zerstorten Beins oder eines von Tumoren befallenen
Hodens. In diesen Fallen kommt der ,verniinftige Grund” in Form der
tierarztlichen Indikation zum Tragen, der es rechtfertigt, einem Tier
einen Schaden in Form der Entnahme oder Zerstorung von Gewebe
2u therapeutischen Zwecken zuzufiigen. Das Tier soll geheilt werden.

r verniinitige Grund ist hier direkt im Gesetz normiert: Wenn er
vorliegt - in diesem Fall: Wenn eine tierarztliche indikation im jewei-
Ko el e i § ¢ b TSk i Vet

Es gibt ein tierschutzrechtlich begriindetes - grundsétzliches -
Verbot, Eingriffe an Tieren vorzunehmen.

h deren Fortpflan-
zung der Halter doch recht gut orirliren kann, z. B, indem er
laufige Hiindinnen raumlich von Riiden trennt oder andere Mafnah-
‘men. Zudem zeigt eine Hiindin im Laufe eines Jahres nur relativ wenig
fruchtbare Tage im Vergleich zur Katze.

Das weitere Merkmal des § 6 Abs. 1 Satz 2 Nummer 5, unter dem eine
Ausnahme von dem grundsatzlichen Eingrifisverbot gemacht wird
(

jorschrift, um
zu dem Eingriffsverbot begriinden zu kénnen. In Kommentaren zum

wird die statistische dass ein
unkastrierter Hund haufiger an einer bestimmten Erkrankung leiden
kann als ein kastrierter Artgenosse nicht als verniinftiger Grund ein-
geordnet. Diese Auslegung kann aus tiermedizinischer Sicht kritisch
betrachtet werden.

Im Egebis Al ke prophyliche Keatron - £ B it Vi
n oder der Pro-

‘weiteren Nut-
§18 Tierschutzgesetz zung oder Haltung des Tieres eine

handelt y Das Tierschutzrecht gilt - wie oben ausgefilrt - zum Schutz der Tiere

8.einem Verbot niach § 6 Abs. 1 Satz 1 ) wenn der Hundehal-

ter, Haltung d vereinfachen, weil

undin § 18 Absatz 4 findet sich sodann die Sanktion, die demjenigen
Kann, der gegen da

er Hiindinnen und Riiden hlt, vortragt, er wolle eben einen kastrierten

Hund haen,dann habe e keine Wi, sein Liufgen Hindinnen von
Da dem Halter vor

sen Bqdurfnme bekannt sind, muss er sich vorher dariiber Gedanken

machen, wie er mit dem Fortpflanzungsverhalten seines Tires umgeht

KASTRATION VON HUNDEN - WANN ERLAUBT?

Auch die Kastration, die dazu dienen soll, eine mégliche Erkrankung
zu st nicht erlaubr. Hiufig

y-

) TierSchG), nach der
Verbot also nicht. Auch e einem ueramu:h mmzlerun Eingriff ist

ibt sich, dass die
grundsatzlichen Verbot unterliegt und nur unter bestimmten Voraus-

N arryeiods recit waden kann e wzmger invasiv wie
die Kastration ist, so it grundsatzlich diese Option vorzuziehen. Die-
jeder ur The-

rden darf. Eine Kastration,
‘men wird, weil der Hundehalter damit erreichen will, dass sein Hund
umganglicher” wird, weil der Hundetrainer gesagt hat, dann ist der
icht d d

i
rapie einer Erkrankung sorgfaltig zu priifen.

Ein anderer ,verniinftiger Grund" findet sich in dem oben ebenso
abgedruckten Buchstaben b oder in der Nummer 5 (Verhinderung
der unkontrollierten Fortpflanzung). Diese Vorschrift platziert expli-
2it einen verniinftigen Grund fiir die Kastration von freilebenden und
Freigingerkatzen im Gesetz, beispielsweise fir die Kastration von Tie-
ten frei lebender Katzenpopulationen zur Verhinderung der Zunahme
der Leiden durch die VergroRerung der Population. Fiir Hunde gilt
diese Ausnahme vom Amputationsverbot grundstzlich nicht, da es
in Deutschland keine frei lebenden gibt, die sich

*, weil es das’

tion des Hundes stattfinden darf, ist im Lichte des Tierschutzgesetzes
dennit grndsitlch et gl lee Fall koo edoc regin-
Big vor. Vi
ke Sepletl i i e e < Hundehaltr inen Hund
Kastrieren lass les hat grundséitzlich einen gut gemeinten
Hintergrund: Fs sull Ve'hlndul werden, dass dieser Hund sich fort-
pflanzt, um nicht noch mehr Hunde zu,produzieren’, die dann u.
U in Tietheimen landen. Bedenkt man aber e tierschutzrechtliche
Vorgabe, dass eine Kastration nur dann erfolgen darf, wenn es dafiir
einen verninigen Grund gbt z. B. eine teraatiche Indikaton im
Einzelfal,

unkontrolliert vermehren. Die Vermehrung von Hunden in Deutsch-
land kann durch den Halter kontrollert werden, so dass sich eine Aus-
auf§ 6 Abs.

1Satz 2 Nummer 5 TierSchG stiitzen lasst.

Die verninftigen Griinde" sind Ausnahmen zu dem Grundsatz des
Verbots, einem Tier durch Eingriffe Schmerzen, Leiden oder Schéden

Tierschutzrecht zu werten,

Die Ausnahme nach § 6 Abs. 1 Satz 2 Nummer 5 TierSchG, nach der
das Verbot des Eingriffs an Tieren nicht gilt, wenn der Eingriff im
Einzelfall zur Verhinderung der unkontrolierten Fortpflanzung vor-
genommen wird, kann nach oben Gesagtem fiir Hunde nicht als Aus-

laxe von in diesem Die in
§6 Abs. 1Satz 2 Nr. 1 ) TierSchG normierte Ausnahme, wonach das
Verbot des anngs an e T nur dann nicht gilt, wenn eine tier-

Kkritisch gese-
en werden. Do gine Wahrschaicnkeit von x Posent, dass sine
Hiindin im Alter beispielsweise eine Gebérmuttervereiterung erlei-
den oder einen Gesaugetumor entwickeln wird, stellt gerade keine
tierérztliche Indikation im Einzelfall dar. Diese braucht es aber aus-
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phylaxe vor bl o Wi - swar icht per se
unter den Ausnuhmel.!lhesland, der eine tierdrztliche Indikation im
Einzelfall erfordert. Aus tiermedizinischer Sicht ist aber eine prophy-
laktische Kastration bei bestimmten Erkrankungen, die sich ohne Kas-
tration mit hoher Wahrscheinlichkeit entwickeln, sehr sinnvoll. Eine
Anderung des Wortlauts des Gesetzes, der diese Falle aufgreift, ware
daher angezeigt

FAZIT

Es gibt el begriindetes -

Verbot, qurlﬂe an Tieren vorzunehmen. Zu diesen Eingriffen zahit
auch die Kastration von Hunden. Dies ist nur rechtlich unbedenk-
lich, wenn es einen verninftigen Grund dafir gibt. Der haufigste
gesetzlich anerkannte verniinftige Grund wird die tiersrztiiche
Indikation im Einzelfall sein, wonach eine Kastration dann rechtlich
2ulsssig ist, wenn ein Tierarzt sie im konkreten Einzelfall fir gebo-
ten hilt. Auf unsicheren rechtiichen Fifien steht eine Kastration
dann, wenn ein Hund - ohne jede tierarztliche Indikation - kastriert
wird, damit er einfacher zu halten ist", um seine Fortpflanzungs-
fahigkeit grundsatzlich zu unterdriicken oder um magliche Erkran-
kungen in der Zukunft zu verhindern.

Petra Schultheis, 90579 Langenzenn

‘nahmetatbestand genutzt werden. Das Merkmal der
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